: : PARKERINGSKLAGENAVNET

AFG@RELSE FRA PARKERINGSKLAGENZAVNET
21. december 2022

Sagsnummer: 2910

Klageren:

Indklagede: APCOA PARKING DANMARK A/S
Hjulmagervej 4 B
7100 Vejle
Klagen vedrgrer: Kontrolafgift pa kr. 650,- palagt for overtraedelse af de skiltede vilkar om

parkering forbudt.
Kgretgjet i sagen var pa tidspunktet for kontrolafgiftens udstedelse parkeret hvor
der er parkering forbudt.

Parternes krav: Klageren gnsker kontrolafgiften annulleret.
Indklagede gnsker kontrolafgiften opretholdt.

Naevnets Naevnsformand, dommer Mette Sggaard Vammen

sammensatning: Thomas Jgrgensen, DPPB
Per Jensen, Forbrugerradet Teenk

SAGENS OMSTANDIGHEDER:

Denne sag vedrgrer en kontrolafgift palagt den 8. november 2019, kl. 7:59-8:05 for parkering med kgretgjet
med reg.nr. il pé et omrade benzevnt: ”5308. Sundmolen, 2100 Kgbenhavn @”.

Afgiften er palagt med begrundelsen: ”Parkering forbudt”.
Der er fremlagt foto af eksempel pa skiltningen pa p-pladsen. Af skiltningen fremgar:

"PARKERING FORBUDT
ALLE DAGE 00.00 - 24.00
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Af sagens oplysninger fremgar, at keretgjet var parkeret hvor der er parkering forbudt.

PARTERNES SYNSPUNKTER OVER FOR PARKERINGSKLAGENAVNET:
Klageren har sarligt anfgrt fglgende:

”Der er ingen Europark skilte, hvor jeg parkeret min bil d.08.11.19 - indhakket sat med klodser er midlertidige
etableret for at de sidste handveerker og byggeledelsen kan parkerer i forbindelse med feerdigggrelsen af
byggeriet. Jeg er der i forbindelse med mit arbejde pa Nordhavnshuset.”

"Deres bilag 2 viser et p-skilt med pile til hver side, bag et autovaern (hvor man tydeligvis ikke kan parkerer) -
modsatte side af, hvor jeg holder. Hvis det skilt (Bilag 2) gaelder for hele vejen pa begge sider finder jeg
Europark’ s skiltning userigs. Jeg opfatter bestemt ikke skiltet geeldende til modsatte side, hvor jeg holder. Det
var en midlertidige etableret p-plads for byggeledelsen og handvaerker tilknyttet Nordhavnshuset. Hvor
parkering er underlagt rent privatretlige regler, en kontrolafgift for manglende overholdelse af de vilkar, der er
fastsat for parkering, skal der vaere et passende antal skilte med disse vilkar. Hvis Europark

mener de har ret til at opkraeve en kontrolafgift for manglende overholdelse af parkeringsregler, finder jeg
utroveerdigt at de ikke har opstillet et skilt pa den midlertidige p-plads, men bruger Sundmolen 5308 — skiltning
pa parkeringsomrade som argument.

Pa baggrund af ovenstaende fastholder jeg min klage.”

“Klager fastholder klagen Jeg har aldrig parkeret pa den side, lang muren hvor der er et parkeringsforbud skilt

og jernklodser.

Jeg fastholder at det midlertidig indhak som var ved byggefelt, var etableret for handveerker og byggeledelsen

som er tilknyttet projektet kunne parkerer under udfgrelsen af byggeriet. Der blev ikke parkeret pa kegrevejen

som pastaet, men i et etableret indhak for ikke at generer den kgrende faerdsel pa kgrevejen. Jeg fastholder at
skiltet som Europark henviser til, kun kan henledes til den modsatte side.”

Indklagede har szerligt anfert fglgende:

”

Indklagedes krav mod klager fastholdes.

SUPPLERENDE BEMARKNINGER TIL KLAGEN:

Indklagedes krav skyldes for klagers manglende betaling af kontrolgebyr med Igbenr. |l 2f den 08.
november 2019 palagt reg.nr. |l for parkering i strid med den opslaede pa parkeringsomradet,
Sundmolen, pladsnr.: 5308. | alt kr. 650,00.

Som bilag 1 vedlaegges en udskrift af det kontrolgebyr, som blev placeret under vinduesviskeren pa klagers

kgretgj.
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Parkeringsforseelsen er angivet pa bilag 1 som overtraedelse af punkt 7. Det fremgar endvidere, at punkt 7
vedrgrer ”"Parkering forbudt”.

Fotografier af anvendte kgretgj og skiltningen, der er taget i umiddelbar forbindelse med observation og
notering af parkeringen, samt at kontrolgebyret blev palagt, vedlaegges som bilag 2.

Det gdres gaeldende, at skiltningen pa parkeringsomradet, Sundmolen, pladsnr.: 5308, er i
overensstemmelse med BEK. nr. 202 af 28/02/2014, hvorfor det bgr have staet klager klart, at
parkeringsomradet, Sundmolen, pladsnr.: 5308, reguleres efter privatretlige regler, samt hvilke regler og
vilkar som er gaeldende for den foretagne parkering. Klager har ved sin parkering accepteret de skiltede
regler og bestemmelser for parkeringen, herunder de vilkar som gzelder for parkeringen.

Det fremgar af skiltningen placeret pa muren ved klagers parkerede kgretgj, jf. bilag 2, at parkering er
forbudt.

Det bemaerkes, at skiltningens ordlyd ikke giver anledning til fortolkningstvivl.

Klagers kgretg@j har saledes befundet sig pa parkeringspladsen i strid med den opslaede skiltning.
Indklagede bemazerker, at det er klagers ansvar, at parkering sker i overensstemmelse med de skiltede
regler og bestemmelser.

Klagers indsigelse om, ikke at skulle betale kontrolgebyret med Igbenr ] bestrides derfor i det
hele.

Indklagede fastholder derfor, at kontrolgebyret er palagt med rette, og klager skal betale indklagedes fulde
krav.

n

n

Indklagede fastholder kravet, med henvisning til indklagedes svarskrivelse af den 02. marts 2020, med
felgende yderligere bemaerkninger;

Som klager papeger, er betonklodserne uden relevans for skiltningens synlighed. Det fremgar tydeligt af
skiltningen, som er synlig fra klagers parkerede kgretgj, at pa straakningen langs muren er parkering
forbudt.

Parkerings forbuddet skyldes, at der ved parkering pa dette sted parkeres pa kgrevej, hvorved faerdsel
problematiseres. For at undga denne form for gene af faerdsel er parkering forbudt.

Som det fremgar af bilag 2 er der ikke pa det sted som klager parkerer en midlertidig etableret p-plads.
Indklagede fastholder, at skiltningen overholder BEK nr 202 af 28/02/2014 og er synlig og tydelig, herunder
fra stedet hvor klagers kgretg@j befandt sig.

Indklagede fastholder derfor indklagedes fulde krav, i alt kr. 650,00, over for klager, herunder at

kontrolgebyret er palagt med rette, og henviser i gvrigt til indklagedes tidligere svar i sagen samt
indklagedes bemaerkninger fremsat ved svarskrivelsen af den 02. marts 2020.
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”

”

Indklagede fastholder kravet, med henvisning til indklagedes svarskrivelse af den 03. marts 2020, med
felgende yderligere bemaerkninger;

Indklagede fastholder, at skiltningen er klar og tydelig samt med sikkerhed orienterer om, at parkering er
forbudt hvor klager foretager parkeringen.

Der er ikke tale om et ”“indhak” hvor klager foretager parkeringen.
Indklagede fastholder derfor indklagedes fulde krav over for klager, herunder at kontrolgebyret er palagt

med rette, og henviser i gvrigt til indklagedes tidligere svar i sagen samt indklagedes bemaerkninger fremsat
ved svarskrivelsen af den 03. marts 2020.

SAGENS DOKUMENTER:

Parternes indlzeg og bilag.

PARKERINGSKLAGEN/ZAVNETS BEGRUNDELSE OG RESULTAT:

2 medlemmer (Mette Sggaard Vammen og Per Jensen) udtaler:

Af skiltningen pa omradet fremgar, at der er parkering forbudt.

Kgretgjet er observeret af p-vagten parkeret hvor der er parkering forbudt.

Klageren har anfgrt, at der alene er skilt pa modsatte side af, hvor han parkerede sin bil.

Da vilkarsskiltningen alene er pa den ene side af vejen med pile i begge retninger, kunne klageren ikke ved
almindelig agtpagivenhed ggre sig bekendt med, at vilkaret tillige gjaldt pa modsatte side af vejen.

Kontrolafgiften er sdledes ikke udstedt med rette.

Herefter er APCOA PARKING DANMARK A/S ikke berettiget til at opretholde kravet om klagerens betaling af
kontrolafgiften.

1 medlem (Thomas Jgrgensen) udtaler:
Pladsens indretning tilsiger, at parkeringsforbuddet er gaeldende pa hele straskningen.

Klageren kunne derfor ikke med rette ga ud fra, at det var tilladt at parkere pa den anvendte del af
parkeringsomradet.
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Kontrolafgiften bgr derfor opretholdes.
Der treeffes afggrelse efter stemmeflertallet.

PARKERINGSKLAGEN/ZAEVNETS AFG@RELSE:

APCOA PARKING DANMARK A/S er ikke berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften pa kr.
650,-.

Indklagede skal betale kr. 3.500,- i sagsomkostninger til Parkeringsklagenaevnet, som sender en opkraevning til
indklagede.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Der er ikke taget stilling til gvrige sagsomkostninger.

Hver af parterne kan anlaegge sag ved domstolene om de forhold, som klagen har vedrgrt.

Klageren henvises til at sgge yderligere oplysning om eventuel bistand i forbindelse med sagsanlaeg pa

www.domstol.dk, www.advokatsamfundet.dk og/eller eget forsikringsselskab om eventuel
retshjaelpsforsikring.

Pa Parkeringsklagenavnets vegne

Mette Sggaard Vammen
Naevnsformand
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